
津駅西口駅前広場整備イメージに対する
意見募集結果について

津市 建設政策課

建設政策・津駅周辺道路空間整備担当

令和６年８月
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はじめに

【意見募集の方法】

・駅利用者からの意見
津駅西口駅前広場（地下道出入口側面）に整備イメージを掲示し、二次元コードで
意見を募集（近鉄津駅構内やアスト津にも掲示）

・市民からの意見
整備イメージを市ホームページへ掲載し、意見を募集
（電話や窓口における意見についても聴取）

・学生の意見
津駅西口を利用する市内の学校へ協力を依頼し、学生の意見を募集
（津商業高校、津東高校、津西高校、高田学苑（中・高・短大）、三重短期大学、三重
県立看護大学、名古屋大原学園）

【意見募集期間】

令和６年５月８日（水）～令和６年６月３０日（日）の計５４日間

【総回答数】

３８９件



3

（１）回答者の属性について（性別・年齢）

15歳未満, 8件, 
2% 15歳以上19歳

以下, 37件, 
10%

20代, 43件, 
11%

30代, 69件, 
18%

40代, 100件, 
26%

50代, 79件, 
20%

60代, 36件, 
9%

70代, 8件, 2%

80歳以上, 1件, 
0%

不明, 8件, 2%
あなたの年齢を教えてください

15歳未満

15歳以上19歳以下

20代

30代

40代

50代

60代

70代

80歳以上

不明

男性, 266件, 
68%

女性, 112件, 
29%

その他, 11件, 
3%

あなたの性別を教えてください

男性

女性

その他
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（１）回答者の属性について（居住地）

（単位：件）
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北立誠地区（上浜町、江戸橋、桜橋）

南立誠地区（栄町、羽所町、島崎町、広明町、大谷町）

津西地区（観音寺町、長岡町、渋見町、河辺町、一身田上津部田）

津地域（北立誠地区、南立誠地区、津西地区を除く）

久居地域

河芸地域

芸濃地域

美里地域

安濃地域

香良洲地域

一志地域

白山地域

美杉地域

北勢地域

伊賀地域

中勢地域（津市を除く）

南勢地域

東紀州地域

県外

不明

あなたの居住地について教えてください
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（１）回答者の属性について（職業）

公務員, 144件, 37%

会社員, 110件, 28%

高校生, 33件, 9%

自営業・自由業, 16件, 4%

専業主婦・主夫, 16件, 4%

非常勤・アルバイト, 12件, 3%

大学生, 12件, 3% 無職, 12件, 3%

その他常勤, 9件, 2%

中学生, 7件, 2%

その他, 15件, 4%

専門学校生, 2件, 1%

大学院生, 1件, 0%

回答者の職業

公務員

会社員

高校生

自営業・自由業

専業主婦・主夫

非常勤・アルバイト

大学生

無職

その他常勤

中学生

その他

専門学校生

大学院生
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（１）回答者の属性について（津駅の利用頻度・利用目的）

週に5回程度

26%

ほぼ毎日

21%

年に数回程度

16%

週に3回程度

9%

月に1回程度

10%

週に1回程度

8%

月に2回程度

6%

その他

4%

津駅の利用頻度について

週に5回程度 ほぼ毎日 年に数回程度 週に3回程度

月に1回程度 週に1回程度 月に2回程度 その他 （単位：件）
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90
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44

39

37

24

19
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通勤

送迎

飲食

買い物

業務（出張・営業）

通学

その他

娯楽

習い事

観光

通院

津駅の主な利用目的について教えてください
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（２）整備イメージを見て、良くなっている点、改善が必要だと思う点について
（複数回答可）

122件
32％

61件
16％

138件
36％

81件
21％

58件
15％

164件
43％

114件
13％

0 20 40 60 80 100 120 140 160 180

安全・快適な歩行空間

公共交通（バス・タクシー）の安全な乗り降り場所

一般交通（送迎車等）の安全な乗降場所

公共交通（バス・タクシー）と一般交通（送迎車等）の動線分

離）

公共交通（バス・タクシー）の駐停車スペース

一般交通（送迎車等）の停車スペース

待ち合わせ場所及び休憩場所

改善が必要だと思う点

112件
29％

142件
37％

85件
22％

115件
30％

56件
15％

52件
14％

19件
5％

020406080100120140160

安全・快適な歩行空間

公共交通（バス・タクシー）の安全な乗り降り場所

一般交通（送迎車等）の安全な乗降場所

公共交通（バス・タクシー）と一般交通（送迎車等）の動

線分離）

公共交通（バス・タクシー）の駐停車スペース

一般交通（送迎車等）の停車スペース

待ち合わせ場所及び休憩場所

良くなっていると思う点



【「その他」の主な意見】
・快適な駐輪スペース（駐輪状況が酷い）
・駅前広場の拡張
・車道を横断せずに通学できるような高架化した歩道
・車道や鉄道の高架化、立体駐車場など立体的な施設整備

8

（３）中長期的な整備に対し、津駅西口に必要だと思う施設について
（複数回答可）

駅の東西を快適に移

動できる自由通路

231件
26%

待ち合わせや休憩が

できる空間

160件
18%

賑わい創出や利便性向上のための店舗

174件
20%

ロータリー外の一般

交通（送迎車等）停車

スペース

181件
21%

ロータリー外の公共交通（バス・タク

シー）の駐停車スペース

84件
10%

その他

35件
4%

未回答

13件
1%
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（４）津駅西口駅前広場単独整備に関する意見（３６９件）

１ 歩行者中心のウォーカブルな空間整備に関する意見
（８９件）

⑴ 歩行空間について（４７件）

ア：通学時間帯には大勢の学生が歩道を通行し、歩行空間が不足し
ている。歩道上にはバス待機列も並び、雨天時には傘をさすこと
によりさらに混雑が激しくなっているため、歩行者の通行空間と
バス等の待合空間が確認できるよう歩道を拡幅すべき。（２１
件）

イ：一般送迎車乗降場（ロータリー内）と歩道の間に計画された横
断歩道が危険。（１２件）

ウ：歩行者と車両の分離（歩行者の安全性、歩行者の列が途切れず
車両が通行できない）のため、ロータリー進入箇所（北側、西
側）の横断歩 道に信号を設置すべき。（７件）

エ：カラー舗装や区画線で「歩行者レーン」「自転車レーン」「バ
ス待機場所」「タクシー待機場所」などを明示し、歩道内の動線
を整理すべき。（４件）

オ：車の通行がメインになっているため、歩行者メインの計画が必
要。（１件）

カ：自転車が歩道に侵入できないように整備する。（１件）
キ：歩道を拡げるほど歩行者がいるのか疑問。（１件）

⑵ ユニバーサルデザインについて（６件）

ア：身体的に障害がある人のための乗降場をエレベーターの近くに
設置すべき。（２件）

イ：ロータリー北側の歩道は狭くて段差が高く、駅へ向かうエレ
ベーターの存在も分かりにくいため改善してほしい。（１件）

ウ：点字ブロック、エスコートゾーンの記載がない。また、歩行者
支援アプリケーションが使えるように交差点には専用の装置
（BLE路側機）を設置してほしい。（１件）

エ：バリアフリー対応の整備をしてほしい。（１件）

オ：バス運行時間の案内が分かりづらいので、バス運行掲示パネル
と目や脚の不自由な人も困らない案内が必要。（１件）

⑶ 景観について（８件）

ア：インスタ映えする近代的でおしゃれな空間（キャンチレバーや
吊り屋根など）にしてほしい。（３件）

イ：地域を表現する植栽整備（つつじ、花しょうぶ、シラカシな
ど）を検討してほしい。（２件）

ウ：現在のロータリー中心の植栽は、撤去するのではなく価値を見
直してほしい。（１件）

エ：整備イメージにある植栽帯は、噴水エリアと花壇エリアにすれ
ば西口の景観の印象が変わると思う。（１件）

オ：管理されていない植栽は景観的に良くないので、必要最低限に
すべき。（１件）

⑷ 休憩、待ち合わせスペースについて（２２件）

ア：西口には喫煙所がなく路上喫煙も多い。学生など利用者も多く、
受動喫煙が無い環境づくりやごみのポイ捨てへの対策が必要。
（２１件）

イ：公民館、コンビニ等駐車場がある建物と連携して待合スペース
を確保してはどうか。（１件）

⑸ 滞留空間の高品質化について（６件）

ア：駅周辺は薄暗く怖いイメージがあるため、ロータリー再整備に
合わせて新たな照明を設置し柔らかく温もりと安心感のある空間
にしてほしい。（３件）

イ：体感温度を下げるために、緑地化を行ったり、猛暑でも熱くな
らないアスファルトを使ったりしてほしい。（２件）

ウ：歩行者の滞在環境をグレードアップするような施設整備を検討
してほしい。（デジタルサイネージでの情報発信など省スペース
で実施可能なものでもよい）（１件）
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（４）津駅西口駅前広場単独整備に関する意見（３６９件）

２ 駅前広場内における車両配置及び車両動線のルールづく
り（運用等）に関する意見（２００件）

⑴ 路線バスの配置について（１７件）

ア：バスの利用実態に合わせてバス用スペースを考えるべき。（バ
ス利用に対して少ないので増やすべき：２件。発着本数に対し多
すぎる：１件。東口整備を踏まえた需要を踏まえ設定すべき：１
件。）（４件）

イ：ロータリー周辺の横断歩道を歩行者が渡らなくて良くなるため、
路線バスの配置案は良いと思う。（３件）

ウ：バス乗場を駅沿いに設置すると、バス待ちの人で混雑し、歩道
が混雑するのではないか。（２件）

エ：バス降車場（大川学園前）から駅への動線に横断歩道があり危
険である。（２件）

オ：高齢者や子どもの利用が多い路線なのでバス乗り場にベンチを
設置すべき。（２件）

カ：県道津停車場・西線（ロータリー西側道路）のバス乗場（津西
高校行）で停車するバスが原因で渋滞するため、バス乗場を移動
させるべき。（１件）

キ：路線バスは東口を起終点とし、西口は単なる停留所とすればバ
スの駐停車スペースを送迎車の滞留スペースとして使用でき、利
便性が向上する。（１件）

ク：乗車場所と降車場所は一か所で兼ねても良いのでは。（１件）
ケ：路線バスは減便傾向にあるので、バス用スペースよりも送迎車

スペースを多くしたほうが良いのでは。（１件）

⑵ タクシーの配置について（８件）

ア：整備イメージのタクシー待機台数が少ないので増やしてほしい。
（４件）

イ：タクシー停車場所はロータリー北側の道路沿いに配置してはど
うか。（２件）

ウ：バス降車場にバスが停車中の時にはタクシー降車場に停めることがで
きないので、タクシー乗車場の位置を前の方にずらすべき。（１件）

エ：敷地の拡張が出来ないのであれば西口のタクシー乗り場は廃止
し、一般車の待機場所に充てるべき。（１件）

⑶ スクールバスの配置について（１２件）

ア：スクールバスの利用環境を改善させるため、様々なスクールバ
スがロータリー内で利用できる乗場整備が必要。（４件）

イ：スクールバスをロータリーに配置すると歩道が混雑するので、
別の場所に設けるか待ち列を違う場所へ設けるべき。（３件）

ウ：朝（特に雨の日）はスクールバスの待機列で渋滞しているので、
どの時間に何人待っているか調査し、バスの乗降場所の位置と列
が長くなった時の対策が必要。（２件）

エ：通学用のバス停は通学時間のみの利用であるため、送迎車乗降
場やタクシー乗り場と兼ねる形とすべき。（２件）

オ：護国神社の近くにバス停を作り、スクールバスの乗降場として
はどうか。（１件）

⑷ 一般交通の配置について（１２件）

ア：送迎車が多いため、送迎車乗降場所はロータリー中央ではなく
駅側に配置すべき。（３件）

イ：利用者に迷いが生じないよう送迎車乗降場所への誘導対策（カ
ラー舗装、ＡＩ誘導など）が必要。（２件）

ウ：一般車か軽自動車かどうかで区分けしてはどうか。（１件）
エ：塾の送迎場所と駅の送迎場所を分けるべき。（１件）
オ：コインパーキングは不要。（１件）
カ：ロータリー中央部への停め方として、縦列駐車が苦手な人が多

いので、斜め駐車にして台数を増やすべき。（１件）
キ：送りはすぐ降りるのに対して迎えは少し待機するので、送迎車

乗降場所を送と迎に分けたほうが混雑回避できる。（例：駅近く
のスペースは送り専用）（１件）

ク：一般交通の乗降場所は南側にすべき。（１件）
ケ：送迎車待機場の構造が不便。（１件）
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（４）津駅西口駅前広場単独整備に関する意見（３６９件）

⑸ 車両全般の配置について（１２件）

ア：この計画では夕方から２２時の送迎が改善されておらず、真ん
中の一般車停車場に行くのに渋滞し、溢れかえるのが目に見えて
いる。（３件）

イ：緑地帯は最小限にして安全に停車できるよう細長い縦列式でな
い設計を再考すべき。（２件）

ウ：送迎車が多く、ターミナルの中心に送迎車用スペースを設ける
のは危険であるため、送迎車とバスは外回りとし、タクシーは中
心での待機としてはどうか。（１件）

エ：ロータリー内を一般車両駐停車禁止とし、ロータリー外バス停
車部を一般車送迎エリアにするなど、津駅西交差点までの区間を
使って車両、歩行者の動線を検討すべき。（１件）

オ：限られたロータリーの範囲で考えるには、公共車両、一般車両
の待機場所はつくるべきではなく、一時乗降場所のみとすべき。
（１件）

カ：近鉄の駅西口からで出た歩行者の動線を考えると、タクシー乗
場とバス降車場は人が滞留するところと重なっており危険である。
（１件）

キ：バス乗降場は歩道を拡幅して駅側、タクシー乗場は現在のバス
降車場、スクールバス乗場は現在の路線バス乗場へ配置してはど
うか。（１件）

ク：自家用車を外周歩道沿いに配置。車両の進行方向を左回りにし、
駐車枠は斜め駐車（前向き入庫、バック出庫）とする。敷地中央
部に中央島を設け、バスとタクシーのターミナルとする。（１
件）

ケ：南側は朝のみ送迎バス乗場として９時以降は荷捌き兼一般車の
待機スペース。北側歩道沿いと西側歩道沿いは荷捌き兼一般車の
待機スペース。中央はタクシー乗場とバス・タクシーの待機ス
ペースとしてはどうか。（１件）

⑹ 一般交通の停車スペースの拡張について（９１件）

ア：一般送迎車乗車場兼降車場の台数は現状よりも少なくなってお
り、周辺道路も含め混雑が発生する。津駅の使われ方や車社会で
ある地域性を考慮して台数を増やすべき（ロータリー中央部でス
ペースを確保するようレイアウトを検討）。（７７件）

イ：植栽場所を無くして送迎用スペースを確保すべき。（１１件）
ウ：駅北側の線路沿いに停車スペースを確保してはどうか。（３

件）

⑺ 荷下ろし場について（１件）

ア：現案の歩道新設又は幅拡張で車道幅が狭くなれば、津駅へ物品
搬入されるトラック等運送業の方の業務に支障をきたすのではな
いか。（１件）

⑻ 車両の通行規制について（１９件）

ア：スペースが少ないため、バス、タクシー、交通弱者（身体がい
害者、高齢者）などを優先し、ロータリーへの一般車両進入を禁
止すべき。（７件）

イ：北側道路からロータリーへの進入を一方方向にすると、ロータ
リーの退出経路が減り、残された経路が混雑する。（４件）

ウ：最大の問題は流入出路が多く、通り抜けのための津駅利用者以
外の車両が多く流入していることである。ロータリーへの流出入
は、西側県道（津停車場・西線）の一本のみとし、津駅利用者以
外の車両の流入を極力絞るべき。（２件）

エ：安全対策のため、ロータリー内は一方通行にすべき。（２件）
オ：北側道路からロータリーへの進入は一方通行とすべき。（１

件）
カ：護国神社東側道路の一方通行の向きを反対方向にして抜け道利

用を排除し、ロータリー内の交通量を減らすことによって、進入
車両数及び交通事故の危険性を削減する。（１件）

キ：護国神社東側道路は一方通行であることをもっと強調すべき。
（１件）
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（４）津駅西口駅前広場単独整備に関する意見（３６９件）

ク：時間帯の歩行者の流れを踏まえ安全確保のため車両動線の規制
(時間規制など)が必要。現状は車両が南東側の細い道路に流れて
おり、通勤者、スクールバス乗場への移動、塾への歩行者が危険
である。（１件）

⑼ 車両の動線分離について（１７件）

ア：一般車両とバス等の動線が交錯するなど、公共交通と一般交通
の動線分離が十分ではないため、物理的に明確に分離すべき。
（１２件）

イ：西側や北側からの流入車両がバス・タクシーレーンに進入する
可能性があるため、カラー舗装や区画線により公共交通と一般交
通の動線を明確にすべき。（４件）

ウ：久居駅では、バス、タクシー、一般車両を分離しているが、一
般車両がバス路線に進入している状況であるため、事前に対策を
検討しておく必要がある。（１件）

⑽ 利用者のルールについて（１１件）

ア：塾送迎車により混雑が発生しているため、待ち合わせの禁止や
学習塾への注意喚起など対策が必要。（９件）

イ：一般車向けのロータリーを設けるならば、長時間の滞在は避け
てもらうようにしたり、駐車は有料にしたりして、混み合ったり
無理な路上駐車がないようにルールを整備してほしい。（１件）

ウ：ロータリー北側道路は常に車両が停まっているので、対策が必
要。（１件）

３ 施設整備に関する意見（１５件）

ア：地下通路が不衛生であり、水漏れもあるため、清掃回数を増や
し、水漏れの改修をしてほしい。（７件）

イ：ロータリー内の歩道路面の傷みが多く、雨天時に水たまりにな
る箇所もあるので改善してほしい。（２件）

ウ：地下道周辺のスペースの活用も考えるべき。（２件）

エ：護国神社東側の道路から車両でロータリーへ進入する際の見通
しが悪いため、改修が必要。（２件）

オ：植栽、コインパーキング、タクシー乗場が円滑な車両通行に支
障になっているので、これらを撤去するだけで効果がある。（１
件）

カ：東口駅前広場の通路の屋根が大雨の時に雨漏りがして、転倒の
危険性があるため、改修が必要。（１件）

４ 合意形成、情報提供、検討方法等に関する意見（２１
件）

ア：現状の調査・確認、都市部の参考事例調査などを行って計画を
立て、整備内容の根拠も示してほしい。（１１件）

イ：整備に関する会議での意見や、周辺住民、学生、送迎者、旅行
者など様々な意見を聴き、様々な立場の視点で考えて計画を立て
るべき
（６件）

ウ：津市からのメッセ―ジが伝わってこないので、市民に伝わる資
料づくりから始め、明確なロードマップを示してほしい。（２
件）

エ：意見募集をしている事に気付かないことがあるので改善してほ
しい。（１件）

オ：東口と西口の役割分担を明確し、人流や車の流れがどのように
変化するのかを示さないと意見が出しづらい。（１件）

５ 整備イメージ全般に対する意見（１６件）

ア：現状と機能やイメージ、デザインがあまり変わらず、中途半端
で良いと思わない。（７件）

イ：問題が多い案なので、現状のままのほうが良い。（６件）
ウ：短期的な整備内容としては良い。（３件）
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６ その他の意見（２８件）

ア：駅利用者（歩車ともに）のマナーが悪い。（４件）
イ：便利な津駅になるよう期待している。（３件）
ウ：工事中も送迎や駅利用に不便のないようにし、迅速に工事を完

了して欲しい。（３件）
エ：津駅南側の踏切を通行した車両が、突き当りの西側Ｔ字交差点

の渋滞（信号間隔が短い）を避けて津駅西口ロータリーへ進入す
るケースが多いため、信号間隔の見直しを行うべき。（３件）

オ：津駅西交差点の信号の右折矢印（東から北）が短く渋滞の原因
となっている。もう少し右折信号を長くし渋滞を緩和させてはど
うか。（２件）

カ：再検討した案についてもパブリックコメントの募集をしてほし
い。（１件）

キ：津偕楽公園でのイベントを増やし、津駅と連動した賑わいづく
りを行ってはどうか。（１件）

ク：昔のレトロバスを復刻し、津市内の観光地を循環させてはどう
か。（１件）

ケ：西口には交番もなく、安全面で不安がある。（１件）
コ：現状は歩行者、自転車、自動車、バスが無秩序に入り交じり、

とても危険な状態なので、安全安心な駅を目指し、大幅な改善が
必要。（１件）

サ：8時15分津駅着の急行（下り）は、急行（上り）もほぼ同時刻に
津駅に到着し、ホームから出口にかけて大混雑するので、近鉄の
ダイヤで微調整して、数分ずらす様にしてもらった方が当面の即
効的な混雑緩和になるのではないか。（１件）

シ：ロータリー内の歩道の拡幅により車道幅員が狭くなるため、円
滑な車両通行に支障をきたすのではないか。（１件）

ス：津駅経由で遠方に通勤する人が多いのであれば、車、バイク、
自転車の月極駐車場を整備すべき。（１件）

セ：通勤通学時間帯に、学生の乗車により途中乗下車ができないた
め、混雑する時間帯のバス（駅から学校への直通）の本数を増や
してほしい。（１件）

ソ：送迎車の渋滞時にどのようにすればよいかわからない。（１
件）

タ：大谷踏切の工事も予定ではそう遠くないうちに終わり、坂道も
拡幅され、あの道は整備前を超える交通量となり、そこから西口
ロータリーへの車両の流入、流出は確実に増加する。（１件）

チ：県庁所在地の駅とは思えないくらい簡素な駅なので、何か特徴
が欲しい。（１件）

ツ：もっと未来に向けて希望が持てるイメージのものを作成すべき。
（１件）

（４）津駅西口駅前広場単独整備に関する意見（３６９件）
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（５）東西連携を見据えた整備に関する意見（２９３件）

１ 歩行者中心のウォーカブルな空間整備に関する意見
（４５件）

⑴ 休憩、待ち合わせスペースについて（２４件）

ア：コンビニ前で学生が縁石に座って食事をしており危険。学生が
多く利用するエリアであるため待ち合わせや休憩のためのスペー
ス（広場、ベンチ）が必要。（２４件）

⑵ 滞留空間の高品質化について（２１件）

ア：歩道が狭く雨の日には特に混雑する。傘をささずに移動できる
よう駅から各乗降場所までの動線に屋根が必要。（２１件）

２ 賑わい施設の必要性に関する意見（６０件）

⑴ 公共空間（図書館、学童保育施設等）の必要性について
（９件）

ア：西側地域の三重県文化総合文化センターや三重県立美術館、三
重県総合博物館などの文化施設とリンクした文化的で清潔なイ
メージの整備（モニュメント、オブジェ、壁画等）を行うべき。
（４件）

イ：津駅に図書館などの勉強や滞在ができる空間がほしい。（３
件）

ウ：津駅に学童保育施設を集約し、スクールバスと学校を連絡する
ことで、学童施設にかかる費用が削減でき、津駅の利用価値が上
がる。（１件）

エ：地方創生においては拠点駅である津駅の周辺に公共施設を集約
する必要がある。（１件）

⑵ 商業施設（飲食店・スーパー等）の必要性について（４６
件）

ア：仕事終わり、学生の放課後、休日などに人が集まる場所となる
よう、飲食店、商業施設の充実が必要。（３７件）

イ：駅ビルの整備やチャムの改装を行い、商業施設（マクドナルド、
スターバックスコーヒー、東急ハンズ、ＬＯＦＴ、無印良品、ユ
ニクロなど全国チェーンの店舗や映画館）を充実させる再開発が
必要。（６件）

ウ：津市は駅から百貨店までの距離が遠いので、津駅に百貨店が移
転すれば賑うのではないか。（２件）

エ：西口駅前広場を立体化して用地を確保し、カフェを整備してほ
しい。（１件）

⑶ その他賑わいに関する意見について（５件）

ア：活気のある駅にしてほしい。（４件）
イ：近鉄大阪線の榊原温泉口や東青山駅のように電車内から見える

ところにインパクトのある施設があると興味を引くことができる
のではないか。（１件）

３ 東西自由通路、ペデストリアンデッキ（歩行者デッキ）
など立体的な空間活用に関する意見（６３件）

⑴ 東西自由通路について（２５件）

ア：駅東西通行の改善、送迎の分散、駅改札へのアクセス向上など
のため、東西自由通路の整備が必要。（１９件）

イ：JRと近鉄の駅直結の東西自由通路を整備し、駅ビルを含む近隣
建物も合わせて整備し、津駅周辺の活性化を図り、賑わいを創出
すべき。（２件）

ウ：地下道があるので、東西自由通路の整備は必要ない。（２件）
エ：東西の行き来を円滑にするために東西自由通路は歩行者と車が

通れるようにすべき。（１件）
オ：整備イメージに東西自由通路を描いて一体で考えるべき。（１

件）
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（５）東西連携を見据えた整備に関する意見（２９３件）

⑵ 空間の立体化について（３５件）

ア：歩行者と車両を分離するため、敷地を立体化し、一般車両と公
共交通の分離、広場の整備、ペデストリアンデッキの整備などを
行ってはどうか。（２４件）

イ：ペデストリアンデッキを県道10号津関線など西側まで延ばすこ
とで、歩行者の安全性向上と、送迎場所の分散が図れる。（６
件）

ウ：スペースが限られているので、地下駐車場若しくは立体駐車場
を整備してはどうか。（５件）

⑶ 駅の高架化について（３件）

ア：津駅を高架化して東西道路を貫通させ、合わせて駅周辺整備を
行うべき。（３件）

４ ロータリー外の敷地の活用に関する意見（６２件）

⑴ 一般車の乗降場について（１４件）

ア：ロータリーのスペースが少ないため、一般交通はロータリー外
に停留場所や駐車場を設けて乗降をしてはどうか。（１２件）

イ：津駅東口に送迎スペースを充実させることで送迎がスムーズに
なり、西口に行く車も少し減るのではないか。（２件）

⑵ 公共交通の待機場所について（５件）

ア：津駅西交差点前の津偕楽公園の活用など、ロータリー外にバス、
タクシーの滞留スペースや乗降場所として確保してはどうか。
（４件）

イ：津偕楽公園の駐車場をバス利用の乗場にする案が出ているが、
駅から遠く、前面道路は狭くて歩車道分離がされておらず、信号
も設置されていないため安全な利用ができないため反対である。
（１件）

⑶ 敷地拡張について（４３件）

ア：敷地が狭くて必要なスペースが確保できていないため、周辺用
地を確保し、駅前広場の敷地を拡張する必要がある。（３６件）

イ：西口周辺の建物を含めて整備し、建て替えた建物内に公共空間、
商業空間、居住空間などの整備を行ってはどうか。（４件）

ウ：西口周辺の土地を買収し、西口にバスターミナル一体型のビル
を整備することで利便性の向上、混雑解消に繋がり、待合環境も
整備される。（３件）

５ 自転車に関する意見（８件）

⑴ レンタサイクルの必要性について（１件）

ア：駅からのレンタサイクルがあれば津駅周辺を自由に動き回れる

（１件）

⑵ 駐輪場の改善について（５件）

ア：津駅西第一公共自転車等駐車場を改善してほしい。自転車が乱
雑に置かれ道を塞いでおり、歩行者の通行に支障がある。（３
件）

イ：自転車の駐輪場所が遠くなる計画であるが、駅への車利用を減
らしたいのであれば、自転車利用の推進対策が必要。（１件）

ウ：駐輪場の確保。（１件）

⑶ 自転車動線について（２件）

ア：駅東西間のアクセスなど、自転車の通行にも配慮してほしい。
（２件）
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（５）東西連携を見据えた整備に関する意見（２９３件）

６ 整備の進め方に関する意見（３９件）

⑴ 整備の進め方について（３０件）

ア：県庁所在地の玄関口である津駅は、しっかりと予算を確保し、
市民が納得できる抜本的な整備（駅東西や周辺建物等を含めた再
開発など）を行うべき。（２６件）

イ：津駅西口は住居地が近いので、賑わいよりも静かに落ち着いて
過ごせるひとに優しいまちづくりを考えて駅前整備をしてほしい。
（２件）

ウ：西口を先行整備しても後々の抜本的な整備で手戻りが生じるた
め、無駄な税金を使う進め方になっている。（１件）

エ：大勢の人が利用できる駅に変えることを求める。駅利用の不便
さは利用者の減少とともに地域住民の減少に繋がる。（１件）

⑵ 津駅周辺の道路整備について（９件）

ア：本事業は駅前広場だけの問題ではなく、駅前広場に至るアクセ
ス道路の整備とともに考えないと、根本的な問題解決に繋がらな
い。（４件）

イ：津駅南側の踏切を、高架化若しくはアンダーパス化するなど、
津駅西側と東側を繋げる道路整備を行うべき。（４件）

ウ：津駅南側の踏切は危険、道路をアンダーパス化するのが最善だ
が、現実的には踏切幅を拡張し、自転車と歩行者と車の動線を整
理するのが良いのではないか。（１件）

７ その他の意見（１６件）

ア：JRでICカードが使えるようにするか、警告をするかしないと、
間違えてICカードで乗る人が多い。（１件）

イ：近鉄とJRの改札は分離してほしい。（１件）
ウ：駅東側から西側への避難など、災害時の対策をしてほしい。

（１件）
エ：護国神社の壁が空間の雰囲気を暗くしていると感じる。（１

件）

オ：津市として、大門・丸之内エリアか津駅前エリアかどちらを県
都としての中心地としたいのか決めるべき。人口が減少するなか、
両地区の活性化を目指してはどちらも中途半端になるので、津駅
を中心としたコンパクトシティの形成を進めるべき。（１件）

カ：津駅は、西側に丘陵が迫る位置にあり、利用可能な平地が少な
いため、平地が多い津新町を特急停車駅とし、津駅の駅利用者を
減らすことで 混雑緩和を行ってはどうか。（１件）

キ：県庁所在地の駅なので、もっと繁栄してほしい。四日市と同じ
位か抜いても良いと思う。（１件）

ク：渋谷駅などでは大規模に駅を移設しているため、津駅を県庁方
面に移転し、再整備してはどうか。（１件）

ケ：三重県の特徴である大阪や名古屋との近鉄を用いた行き来を活
性化させるための事業となることを期待する。（１件）

コ：駅周辺に老朽化した建物が多いので、防災・安全・景観の観点
から、行政が助成金等で支援し、建て替えを促進していくべき。
（１件）

サ：ここ数年立地的（津駅東側より海抜が高い）に津駅西側に住居
を希望される方が多く、マンションや一戸建ても多く建築されて
いるが、空き家も目立つため、国と連携し法整備を進める事で空
き家を不動産市場にもっと出回るようにするべき。（１件）

シ：津駅から江戸橋駅までアーケードストリートにして飲み屋街に
してほしい。（１件）

ス：大門エリア、津駅、住宅地、商業施設、病院、官庁など市内各
所を結ぶＬＲＴを整備すれば沿線が発展し、車がなくても便利に
暮らせるまちづくりができ、人口増に繋がるのではないか。（１
件）

セ：近鉄１階部分（塾が入っている場所）を道路と繋げてタクシー
乗場にするなど有効活用すべき。（１件）

ソ：津駅西口の活性化には、北側に広がる駐車場や空き家を活用し、
近代ビルに転換できる施策を進めるべき。（１件）

タ：クラウドファンディングで資金集めをしてはどうか。（１件）
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